Spielraumentscheidungen resp. Entscheidungen mit Wahr-
scheinlichkeitselementen jedoch schliefen die Moglichkeit
ein, in bestimmtem Umfange Fehlentscheidungen zu werden

und zu Fehlergehnissen zu fithren. Gelten diese Feststel-
lungen fiir den Bereich der Volkswirtschaft ganz allgemein,

so ist der ProzeB dqg_yi§§9nschaf1iichztgghn;lgnhen Arbeit -
also Forschuhg und Entwicklung im engeren Sinne - ohne

schépferisch-riskantes Handeln geradezu 1ebensunfahlg

Das w1ssenschaft11ch technische Risiko, wie iiberhaupt je-
de S(RlSlkO, rweistsich also als eine erkenntnls theore-

- tische groBg“, Der Wahrheitsgehalt ist letztlich nicht voll-*
standig erwiesen und praktisch noch nicht bestatigt. In
diesem Sinne erscheint das R i s i k o i n der
wissenschaftlich-technischen -

Arbeit als legitimer Be -

standteil des Strebens nach

h en . E s tragt
e i

ven Charakter

H o c stleistung
ein

Darin besteht auch der Grund dafiir, daB das wissenschaft-

n progress

lich-technische Risiko sinnvoll in das System des soziali-
stischen Rechts insgesamt eingeordnet werden muB. Im Inter-
esse der Forderung des Mutes zur geistig-schopferischen,
progressiven Arbeit und der Schaffung von Leistungen mit
hochgradigem Neuheitsgehalt fir die Volkswirtschaft muB

es daher auch grunds atz1lich als

ein Ums tand gewertet werden,

der sowohl moralisch als auch rechtlich eine positive Be-

wertung erfahrt. /
Das StGB der DDR enthdlt demgemiB den § 169, der das Pro-
blem rlskanten Handelns.im . ProzeiB. uerVFereohung und Ent-

w:Lcklung sow:Le im unmittelbaren W:Lrtschafts— und Produk¥
tlonsprozeB aus strafrechtllcher Sicht normatlv erfaBt

Diese Norm bestlmmt, daB derjenige, der im ProzeB der For-
schung, Entwicklung und Erprobung sowie im Rahmen von
Experimenten ein g e r e c h t*f ‘e rtigtes

R i s i k o eingeht und dabei Schdden verursacht, nicht
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