Abidnderungsklage nach § 323 ZPO eine Gestaltungs-
klage ist, mit der nicht die Entscheidung iiber einen
materiellen Anspruch begehrt wird, sondern die Ab-
anderung eines bereits erwirkten Titels iber kiinftig
fillig werdende wiederkehrende Leistungen; der Klage-
antrag mufl daher auf Abidnderung bzw. Aufhebung des
alten Urteils durch ein neues Urteil und gegebenenfalls
auf anderweitige Verurteilung gerichtet sein. Falsch sind
Klageantrige, die etwa folgendermafBen lauten:
,Ich stelle den Antrag, den Verklagten zu ver-

urteilen, an die Klédgerin seit...................... 50 DM Unterhalt

monatlich zu zahlen ...,
denn sie bezwecken den Erlal3 eines zweiten Urteils in
derselben Sache.

Die Revisionen zeigten auch, daB das Wesen der Voll-
streckungsgegenklage, die immer die  Unzulédssigkeits-
erkldrung der Zwangsvollstreckung aus dem Urteil, also
die Vernichtung seiner Vollstreckbarkeit, zum Ziele hat,
mitunter verkannt wird. In einem Falle war eine von
vornherein nicht schliissige Vollstreckungsgegenklage
auf genommen worden; die vom Klidger geltend gemachte
Gegenforderung stand nach seinem eigenen Vorbringen
schon im VorprozeB dem durch das dann ergangene
Urteil  festgestellten ~ Anspruch  aufrechenbar  gegeniiber
(§ 767 Abs. 2 ZPO).

Bei der Protokollierung von positiven Feststellungs-
klagen wurde hédufig nicht beachtet, daB sie nur da zu-
lassig sind, wo die Leistungsklage nicht moglich ist.
Besonders in den Fillen, in denen die vom Verklagten
verlangte Leistung eine Willenserkldrung war, trat dieser
Fehler oft in Erscheinung. In einem solchen Falle
wurde zwar der Antrag in der richtigen Form (also auf
Leistung gerichtet) gestellt, aber nicht darauf geachtet,
dal mit der Rechtskraft des Urteils die Willenserkld-
rung als abgegeben gilt (§ 894 ZPO), daf also die Willens-
erklarung vollstindig — so, wie sie verlangt wird und
notwendig ist — im Klageantrag und spdter auch im
Urteilstenor formuliert sein mufl. Mit der Klage wurde
hier die Auflassung eines Grundsticks vom Verklagten
verlangt, nicht aber zugleich die Verurteilung in die
Eintragsbewilligung (§ 19 GBO) begehrt. Das ergangene
Urteil, das im wesentlichen dem Klageantrag entsprach,
war allein fiir die Grundbucheintragung nicht geeignet,
da ja die Zur Eintragungsbewilligung erforderliche Wil-
lenserklarung des Verklagten nicht vorlag.

Gewill koénnen solche wund &dhnliche Fehler durch den
Vorsitzenden der Zivilkammer im Rahmen seiner Be-
fugnisse aus § 139 ZPO korrigiert werden. Nicht selten
aber bleiben sie unbemerkt und fithren mitunter dazu,
daB auch das Urteilsrubrum den Anforderungen des Ge-
setzes nicht entspricht, so z. B. wenn die Klage die
Parteien nicht vollstindig gemdfl §§ 253, 130 Ziff. 1 ZPO
bezeichnet.

Weiterhin  wurden bei Aufnahme von Antrigen
Arrest oder auf einstweilige Verfligungen héufig Arrest-

auf

- Entwiirfe

(Dringlichkeits-)griinde  nicht angegeben, und es erfolgte
zum Teil auch keine Glaubhaftmachung (§ 920 Abs. 2,
294 ZPO).

Solche und &hnliche
anlassung, eine Schulung der
des Bezirks durchzufiihren. Gegenstand dieser Schulung
war die Aufnahme von verfahrenseinleitenden  Antrd-
gen. An ein Referat von etwa 50 Minuten Dauer schlof
sich eine praktische Ubung, fir die zwei Stunden Zeit
gegeben wurden. Die Aufgabe dafiir hatten die Inspek-
teure der Abteilung Recht ausgearbeitet; es waren eine
Klage wund ein Antrag auf Erla einer ecinstweiligen
Verfiigung zu entwerfen. Nach Beendigung der prakti-
schen Ubung wurde auf der Grundlage des Referats
und der  Aufgabenbearbeitung ein  Seminar  durch-
gefiilhrt. Im  Anschluf  hieran erhielten die  Sekretire
je ein Exemplar der erforderlichen vorschriftsmifBigen
ausgehdndigt, die von den Inspekteuren aus-
gearbeitet worden waren.

Im Rahmen der
Wert darauf gelegt,
das Rubrum, der

Feststellungen waren uns Ver-
Sekretdre der Kreisgerichte

Besprechung  wurde  insbesondere
den Sekretairen zu erkldren, was
Tenor und die Griinde notwendig
enthalten miissen und welche Angaben  andererseits
entbehrlich  sind.  Insbesondere  wurde darauf hinge-
wiesen und auch an Hand des praktischen Beispiels er-
lautert, daB die dem Kldger meist bekannten Einwen-
dungen des Verklagten gegen die klagebegriindenden
Tatsachen und die Angaben des Verklagten, die rechts-
vernichtenden = Charakter tragen — soweit sie dem
Klager bekannt sind —, bereits in die Klageschrift ge-
horen, damit der Vorsitzende in der Lage ist, die Sache
so vorzubereiten, dafl sie moglichst im ersten Termin
erledigt werden kann. Auf die Notwendigkeit des kon-
zentrierten ~ Klagevorbringens ~ wurde  aufmerksam  ge-
macht und dies an Hand der Schriftsitze eines Rechts-
anwalts erldutert. (Dieser hatte in einem ProzeB, in
dem es um die Nichtigkeit eines Grundstiickskaufver-
trages mit Auflassung ging, seitenlange Ausfilhrungen
dariiber gemacht, ob filliger Mietzins gezahlt worden
sei oder nicht!)

Diese Schulung brachte einen alle Erwartungen {iber-
treffenden Erfolg. Da sich der einzelne Teilnehmer mit
dem der Aufgabe zugrunde liegenden Fall vorher ein-
gehend  beschiftigen mufite, kam eine fruchtbringende
Aussprache  zustande.  Die  teilnehmenden  Mitarbeiter
brachten die Meinung zum Ausdruck, dafl die Schulung
und auch die angewandte Methode bei regelméiBiger
Durchfithrung  geeignet sind, wesentlich zu ihrer wei-
teren  Qualifizierung —~ beizutragen. Dies  bestdtigte  sich
dadurch, dal wir anldBlich spdterer Revisionen nur in
einigen  Ausnahmefillen noch  bemerkenswerte  Mingel
bei der Aufnahme von Antrigen, die ein Verfahren ein-
leiten, feststellen muBten.

Kollektiv der Justizverwaltungsstelle
des Bezirks Magdeburg

Rechtsprechung

L. Entscheidungen
des Obersten Gerichts

Strafrecht
§ 2 Abs. 2 Buchst, b VESchG.
Zur Frage der Anwendung des VESchG.

OG, Urt. vom 2. Oktober 1953 — 2 Ust I1I 322/53.

Die Z6jﬁhri§e verheiratete Anﬁeklagte war vom 22. Oktober
+ 1952 bis" 16. Juli 1953 bei der Konsumgenossenschaft in S. als
Verkéuferin titig und in verschiedenen Abteilungen beschif-
tigt. Wihrend dieser Zeit entwendete sie einen Pelzmantel, Je
funf Damenkleider und_Damenblusen, ein Kinderkleid, 1% m
Mbobelbezugsstoff, 3 m Gardinenstoff und 4% m Ubergardinen-
stoff. Den Gardinenstoff verkaufte sie fiir sich und den Uber-
gardinenstoff verbrannte sie aus Furcht vor Entdeckung; die
ubrigen Sachen wurden von der Volkspolizei in ihrer Woh-
nung aufgefunden und der Konsumgenossenschaft zuriick-
gegeben.

.l%urch Urteil des Bezirksgerichts yom 4. September 1953 ist
die AnJgeklagte wegen fortgesetzten Diebstahls (? 242 StGB) zu
einem Jahr und sechs Monaten Gefingnis verurteilt worden.

.Gegen dieses Urteil hat der Staatsanwalt des Bezirks Protest
eingelegt.

Der Protest hatte Erfolg.
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AusdenGriinden:

Die Feststellungen im Urteil des Bezirksgerichts be-
durften der Ergdnzung durch Feststellung des Wertes
der entwendeten Sachen, die im  Berufungsverfahren
vorgenommen werden konnte. Das angefochtene Urteil
enthdlt keine auch nur anndhernde Feststellung dieses
Wertes. Diese Feststellung wire moglich gewesen; denn
aus der — in der Berufungshauptverhandlung verlese-
nen — Aussage der Angeklagten in der Hauptverhand-
lung vor dem Bezirksgericht ergibt sich, daB der Wert
der erwidhnten Sachen etwa 1400 DM betrug. Diese
Wertangaben sind glaubhaft, denn sie stimmen mit den
Angaben  der  Abteilungsleiterin  der  Konsumgenossen-
schaft vor der Volkspolizei tiiberein. Die Wertfeststellung
war daher nunmehr im  Berufungsverfahren nachzu-
holen. Damit ist erwiesen, daf fiir das gesellschaftliche
Eigentum ein Verlust in dieser Hohe entstehen konnte.
Bei diesem Sachverhalt aber war die Anwendung des
VESchG erforderlich. Die Tatsache, dal die Angeklagte
sich in untergeordneter Stellung befand, steht damit,
entgegen der Meinung des Verteidigers, nicht im Wider-
spruch. Die Ausfiihrungen in dem in NJ 1953 S. 596



