wdurch Ablehnung der  Kostenlast  gegen das Prozef- hinsichtlich

seiner Weiterexistenz erhebliche Zweifel

risiko und erklire damit seinen Anspruch nach wie vor bestanden. Diese Schwierigkeit itberwand der Senat
fiir berechtigt", ginzlich unhaltbar. Thre Konsequenz dadurch, daff er von der  anderen Voraussetzung  des
wire, daff ein Kliger, dessen Anspruch sich — sei es § 264 Gebrauch machte und die Klageinderung ohne
durch  Anderung der Gesetzgebung, sei es durch andere, weitere Begriindung fiir sachdienlich erklirte.
a','ﬁ erhalb s.emes etgenen Verhalten.s lze.gende .Erezg- Nun liegt aber das Charakteristische dieses Pro-
nisse — in der Hauptsache erledigt, niemals in der . . .

. . zesses  darin, dafp  gerade die  Klageinderung es war,
Lage  wire, der Kostenlast zu  entgehen!  Demgegeniiber

di di Erled;, d Hauptsach Fol, hatte.

ist es anerkannten Rechtens, dafi der Kliger, der die ’e.. e .re teung . e‘r auprsache zur’ o8¢ e

N . A Wihrend die urspriingliche Beklagte zweifellos Schuld-
Erledigung  sofort anerkennt und seinen Antrag auf die

X beschriink . hend Py 4 d nerin der  Forderung war —  deren  Bestand  voraus-
mRosten eschran ) o entsprec enagr fwendung s gesetzt —> wurde nunmehr, im November 1946, ein Be-
§ 93 ZPO mit Recht die Verurteilung des Beklagten in . . . - 3

‘i % ’ i d 4 n bi klagter in den Prozef eingefiihrt, hinsichtlich dessen
dle 0‘:;_8" ‘;’ angenh a""’l dv.vem‘tl en E nsp ruc b 1s" dz" es schon bei  seinem Eintritt  objektiv  feststand, daf

em ,'e auptsache .er edigenden retgnis ng"" et er nicht Schuldner  war; und wenn auch die dies
warl); im  Anwendungsbereich des § 4 der 3. Vereinf.VO

X 3 X feststellende  Verordnung  vom  18. 10. 1946 in  jenem
(bezw. des § 6 der Thiir. iiberlVO) ist in diesem Falle

S A X Zeitpunkt  noch  nicht  veréffentlicht war, so mufite es
untef’ Berucksu‘httgung. ) des bisherigen Sach- ) und in jedem Falle ST vornherein iiberaus wweifelhaft
Streitstandes nach billigem. Ermessen u entscheiden. sein, ob die Ubernahme der alten Betriebsschulden
Es  wire interessant, die  Auffassung  des  Senats  dar- durch die landeseigenen Betriebe dekretiert werden
itber zu  erfahren, wie es jemals zu einer Anwendung

X . wiirde, um  so  weifelhafter, als ein  derartiger = Haf-
dieser Vorschrift  kommen soll, wenn der Verwahrung

tungsiibergang ja dem Wesen der Enteig-
des  Kligers gegen die Kosten die Bedeutung beigelegt nung widerspricht*), weshalb  auch die damals
wird, daf er damit mei‘nen Anspruch  nicht  fiir  gegen- lingst veréffentlichten entsprechenden Gesetze in den
standslos“,  die  Hauptsache  also  nicht  fiir  erledigt  er- vier anderen Liindern der sowjetischen Besatzungs-
klire. zone einen solchen Ubergang von Betriebsschulden

Rechtsirrig  ist  andererseits  auch  die  Auslegung, die ausdriicklich  ab  gelehnt  hatten®).  Ist  aber der  Uber-

dem Antriige des  jetzigen Beklagten gegeben wird. gang  einer  Haftung  zweifelhaft  oder  streitig, so st
Nach dem Urteilstatbestand ~ waren sich die  Parteien die in der Einfithrung des angeblichen neuen  Verpflich-

dariiber  einig, " ,daf zufolge der VO vom 18. 10. 19)6 teten liegende Klageinderung im allgemeinen schon
der Gehaltsanspruch des Kligers gegen die Verklagte deshalb nicht sachdienlich, weil sie den bisherigen

als  landeseigener  Betrieb  nicht  mehr  verfolgt  werden Streitstoff  um_ einen wq’teren Streitigen Komplex ver-

kann“.  Damit  bestand also  sachlich  Einigkeit  dariiber, ”"eh':t’ was besonders in der  gweiten Instanz  mif-

dap  der  Rechtsstreit zwischen den  jetzigen  Parteien in lich ist.

der  Hauptsache erledigt war. Weshalb der jetzige Be- Wenn  also  die  Zweckmipigkeit  einer  Zulassung  der
klagte gleichwohl den Klageabweisungsantrag auf- Klageinderung unter dem Gesichtspunkt der Sach-

recht  erhielt, ist  nicht ersichtlich a— wahrscheinlich dienlichkeit  recht zweifelhaft ist, so  erscheint das Ver-

wollte er damit zum Ausdruck bringen, daf nach seiner halten  des  landeseigenen  Betriebes  selbst  vollends  un-

Auffassung  die  Klage von  vornherein  nicht  begriindet begreiflich, . der  sich in . einen  Prozef . einfithren I.ie/)'
war —, es ist aber auch wunerheblich. Ergibt sich aus — oder vielmehr selbst einfiihrte —, mit dem er nicht

den Erklirungen der Parteien, daf der Rechtsstreit I‘;last dmlfldest. 1 v t:ln ‘ hatte. htDw Wenhdung ltde‘; T;t_
tatsichlich  erledigt ist, so iindert sich dadurch, daf der estangess o Si€ erwtagie - mac nunmenr - gettend, aff

. . sie landeseigener  Betrieb  geworden  sei“,  lifit  er-
Bi _eklag el | cimen ‘_ga"h antrag stellt, dieser Sachverhalt kennen, daff  dem Vertreter  des  landeseigenen  Betriebes
nicht, vielmehr wird  der  Antrag des Beklagten auf eine Art Personenidentitit oder Rechtsnachfolge vor-
Klageabweisung  durch die  Erklirung  des  Kligers  ge- geschwebt haben mup _ cine schwerwiegende Ver-
genstandslos.") kennung  der  Rechtslage. Wenn in diesem Zusammen-

Etwas anderes ist es, wenn der Beklagte auch sach- hang das Urteil dem neuen Beklagten zubilligt, er
lich — also nicht nur durch Stellung des Abweisungs- habe bei seinem Eintritt in den Rechtsstreit wdie
antrages —  bestreitet, daf  eine Erledigung der Haupt- Rechtslage noch nicht einwandfrei iibersehen konnen',
sache eingetreten sei. Nur in diesem, hier nicht gege- so  hitte  gerade diese  Erwigung dem  Beklagten  An-
benen Falle hat, wie das RG in der vom Senat zitierten laf geben miissen, sich zuriickzuhalten und nicht
Entscheidung in Bd. 156 S. 372 mit Recht ausfiihrt, das durch  voreiligen  Eintritt in  den  Prozeff ein  maogliches
Gericht zu  priifen, ob die Erklirung des Kligers zu- Kostenrisiko einzugehen. Denn soviel stand Jjedenfalls
triff, d. h. ein zur Erledigung fiihrendes Ereignis ein- nach dem Thiir. Ges. vom 24. 7m 46 ,einwandfrei“ fest,
getreten  ist; daff es diese sachliche Priifung nicht mit dafp  sich  der  Erwerb  des  Betriebsvermogens  der  ur-
dem Argument abtun kann, der Kostenantrag des  Kli- spriinglich verklagten AG. seitens des Landes Thii-
gers ergebe den Nichteintritt einer Erledigung, ist ringen durch Enteignung vollzogen hatte; und
schon oben festgestellt. dap  der auf  einer  vorgingigen  Enteignung  basierende

Erwerb keine Rechtsnachfolge, sondern originiirer

Bei Befolgung dieser Grundsitze im vorliegenden Rechtserwerb  ist, war nach einem  Urteil des RG aus
Rechtsstreit  hitte —  und  hier  gewinnt die  Entschei- dem Jahre 1905 schon damals ,Gemeingut der in der
dung  grundsitzliches  Interesse ~ —  leicht der Fall ein- Gegenwart herrschenden Rechtslehre*).
treten kéonnen, daf dem beklagten landeseigenen Be- . ) Lo )
triebe die Kosten wang oder teibweise aufzuerlegen ) Der landeseigene  Betrieb rlskte'rte leso nicht das Ge-
waren, obwohl er doch offensichtlich als Schuldner der rl.ngste, wenn er - es . afilehnte, sick in den. Prozefi  gegen
Klageforderung  nicht in  Frage kam. Ein solches Re- dz.e beklagte  AG. em.f ihren  zu .lassen; et etv.va gegen
sultat wire eine Folge der im héchsten Mafie unsach- diese  ergehendes  Urteil !mnnte niemals gegen ihn  voll-
gemiifien Prozefifiihrung des Beklagten selbst ge- streck.t werden, auch nicht auf dem Wege der Um-
wesen, aber auch eine Folge der nicht zweckentspre- schreibung der Volistreckungsklausel, da er wet{er

' chenden  Anwendung  der Vorschriften  iiber  die  Klage- Rechtﬁnachfolger der ,,A G. war (§ 727 ZPO), noch ihr
dinderung  durch  das  Gericht. Die in der  Einfithrung Vermogen durch Vertrag uhern_ommen hatte (§ 729).
einer neuen Partei in den Prozeff liegende Klageinde- Lieff sich der landeseigene Betrieb gleichwohl in die-
rung  war gemiff § 14 der Thiir. UberlVO nach den sen  bereits in der zweiten Instanz schwebenden  Prozefl

Vorschriften der ZPO i. d. F. vom 27. 10 1933 zu beur- hineinziechen — und im Gegensat; zu dem letzten Ab-
teilen, d. h. sie war, ohne besondere Einschrinkungen satg der Urteilsgriinde kann nicht die Rede davon
fiir  die  Berufsinstanz, nur  unter den Voraussetzungen sein, daff er sich darauf ,einlassen mufite” —, so hitte

des § 264 ZPO zuzulassen, also bei Einwilligung des er sich die Kostenlast, die ihn bei

zutreffender  An-
Beklagten  oder  im  Falle der  Sachdienlichkeit.  Liegt wendung der Grundsiitze iiber die

Erledigung der

die  Klageinderung in der Einfithrung eines neuen Be- Hauptsache hiitte treffen kénnen, selbst zuzuschreiben
klagten, so muf sowohl dieser, wie auch der alte Be- gehabt. Vortr. Rat Dr. Nathan.
klagte eimoilligen* *), und dem stand hier die Schwierig- m6l S. 106.

. . >) vegl. .
KB .Wege’ da'ﬂ. ‘der . B?klagte nach — Auffassung 5) v% Sachsen: Ges. v, 30. 6. 46; Sachsen-Anhalt: VO yom
des Senats nicht mehr existierte oder zum mindesten 30. s Brandenburg VO vom 5.8.46; Mecklenburg: Ges.

om 16, 8. 46.
*} vgl. RG Band 57. 385, Bd. 58, S. 417, Bd. 148, S. 404. v ) RG ‘Band 61. S. 105 mit einem umfassenden Literatur-
II1.

*) vgl. Jonas-Pohle 1)1 Anm. nachweis; vgl. auch Staudinger, Anm. IlI 1 zu Art. 109
’ vg.Jonas-Pohle 264 Anm. II'1. EGBGB -
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